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Ocena rozprawy doktorskiej
mgra Marka Górskiego

,,Precyzyj ne wyznaczenie o dległości
do wybranych galaktyk Grupy Lokulnej"

Omówienie rozprawy

Rozprawa doktorska mgra Marka Górskiego poświęcona jest vtyznaczaniu
odległośc l pozagalaktycznych. Je st to tematyka w azna' aktualna, a
równocześnie bardzo trudna.

Pierwsze trzy rozdziały rozprawy' wraz z Dodatkiem B, majq charakter
przeglqdowy. Rozdziat' I stanowi ogólne wprowadzenie do tematyki
rozprary. RozdziaŁ 2 daje przeg|ąd metod, technik i problemów fotometrii
w podczerwieni. Rozdział3 zawiera omówienie metod i technik
Wznaczania odlegtości oraz problemów zwiqzanych z efektami ekstynkcji
i składu chemicznego'

Rozdział 4 poświęcony jest nowemu Wznaczeniu odległości do galaktyki
M33 w oparciu o zaleŻności okres-jasność cefeid w pasmach V,I,J,K.
Wynikiem jest - najdokładniejsze z dotychczasowych - v,yznaczenie
odległości tej galaktyki, oraz wyjaśnienie przyczyn rozbieŻności wynikow
wcze śni ej szy ch vty znaczen.

Rozdział" 5 doty czy wykorzys taruaj asności ab solutnych gwi azd naleiqcy ch
do tzw. ',wierzchołka gałęzi częrwonych olbrzymów'' (TRGB) i obejmuje
nowq kalibrację jasności TRGB w oparciu o fotometrię gwtazd w Wielkim
obłoku Magellanu Wznaczenie - metod4 róznicowq (względem LMC) -
modułów odległościtrzech innych bliskich galaktyk oraz wnikliw4
dyskusję źrodęł niepewności i btędów systematycznychmetody TRGB.

Wreszcie Rozdział 6 poświęcony jest Wznaazaniu odległości z
wykorzystaniem gwiazd tw orzqcy ch tzw .,,Red C lump'' i zawier a dy skusj ę
problemów zwiqzanych ze stosowaniem tej metody do wyznaczatia
odlesłości.



W sumie zawarte w rozprawie wyniki stanowi4 waŻny wkład do
wyznaazania odległości pozagalaktycznych i stosowanych do tego celu
metod i technik.

Uwagi krytyczne

. Wyniki zawarte w rozprawie zostały uzyskane w ramach realizacji
wi e lkie go, m i ędzynarodowego pro gram u, y4 r au c ar i ą',, którego
współinicjatorem a obecnie kierownikiem jest promotor rozpraw - prof.
Grzegorz Pietrzyński. Trudno zrozumiec d|aczego nie zostało to
wyeksponowane w rozprawie.

. Rozdział 4 rozprawy pokrywa się w Znacznym stopniu z opublikowan4
wcześniej wieloautorskę pracą Gieren et al. (20|3, Ap.J.,773, 69). W tej
sytuacji, zgodnie Z wymogami Ustawy, obowi4zkiem doktoranta było albo
ograniczenie się do prezentowania wyników, w których uzyskaniu jego
udział był wył4czny lub dominujęcy, albo przynajmniej do umieszczenia
stosownych wyjaśnień. Niestety, w tekście rozprary nie ma na ten temat
najmniejszej wrcńatki, apraca Gieren et al. (2013) nie jest nawet
cytowana! Na szczęście, dzięki dodatkowym informacjom uzyskanym od
doktoranta orazjego promotora, mogę stwierdzió, Że udział. doktoranta w
uzyskaniu wyników przedstawionych w tej pracy był na tyle znaczqcy, ze
ich umieszczenie w rozprawie było w pełni uzasadnione.

. Na stronie 13 podano' zę w rozprawie prąljęta został'a wartość parametry
Rv:3.1, gdy tymczasem w rzęczywistości (strona f2 i tabe|a 5) przyjęto
Rv:3.24.

. Na rysunkach 6 t 7 przedstawione są dane reprezentujęce 24 - a nię 26! -
cefeid. Powód odrzucenia dwu pozostałych był opisany w pracy Gieren et
al. (2013).

. Na rysunku 7 widać wyraźnie, ze odchyłki od średnich za|ezności okres-
jasnośó W pasmach J i K sq Ze sobę skorelowane, co sugeruj e, ze mog4 one
byó w Znacznym stopniu wynikiem róznic w ekstynkcji. Aby to
potwierdzic na|ęŻałoby zbadać odchyłki w pasmach V i I. Gdyby tak było,
to dawałoby to mozliwośó vtyznaczenię modułu odlegtości i ekstynkcji dla
kaŻdej z cefeid z osobna.

. Podane w Tabeli 15 wartości,,18.50* A'' dla SMC i WLM sę niezgodne
ze średnimi < A"., Lr, Laot> podanymi powyżej w tej tabeli.



. Podpis pod rysunkiem 27 oraz objaśnienia w tekście sę mylęce: rysunek
tenprzedstawia sześć - a nie pięó _ galaktyk zpracy Udalski (2000)
oznaczonych kolorem Żółtym - a nie zielonym.

Drobne uwagi

Czytajqcrozprawę nie sposób nie zauwaiyÓ drobnych usterek, literówek,
etc. Nie majq one wpływu na wysokę merytorycznqocenę całości
rozprary, totei ponizej wymieniam tylko . przyl<ładowo - kilka
znich, zauwazonych na pierwszych kilkunastu stronach rozprawy.

Str.7, w.,7, otaz podpis pod Rys.2 _ winno być Paranal fiedno ,,1'').

Str.7, w.5d _ nazry pierwiastków piszemy małymi literami.

Str.12, w.3d _ przydaŁoby się w tym miejscu objaśnienie skrótu WLM, np.
odsyłacz do rozdziaŁu 5.4.3.

Str. 1 3, w. 1 d - zamiast,,odległości'' winno byó,,modufu odległości''.

Str.14, w.3 i nast. _ określenie parametru metaliczności |Fe/Ą skrótem
,, m etal i cmo ś ó'', a zwłaszcza stwi erd zenie ii,,meta|icmo ść j e st sum ę
obfitości ...'' Są co najmniej niezręczne.

Wniosek końcowy

Rozprawa doktorska mgr Marka Górskiego p.t. ,,Precyzyjne wyznaczenie
odlegtości do wybranych galaktyk Grupy Lokalnej', zawiera wyniki
stanowięc e w azny wkład do astronomii poza gala\<ty cznej . S wia dczy ona
także o rozległej wiedzy doktoranta w obrębie tej tematyki, jak tez o
mistrzowskim opanowaniuprzez niego metod i technik stosowanych do
analizy i interpretacj i danych fotom et ry czny ch.

Rozprawa spełnia znadv,ryŻkę ustawowe i zwyczajowe wymagania
stawiane wobec rozpraw doktorski ch z zakesu astronomii. Wno szę zatem
o jej dopuszczenie do publicznej obrony

10 września 2014 roku


