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Warszawa

Ocena rozprawy doktorskiej
mgra Marka Gorskiego
wPrecyzyjne wyznaczenie odleglosci
do wybranych galaktyk Grupy Lokalnej”

Omowienie rozprawy

Rozprawa doktorska mgra Marka Gorskiego poswigcona jest wyznaczaniu
odleglosci pozagalaktycznych. Jest to tematyka wazna, aktualna, a
rownoczesnie bardzo trudna.

Pierwsze trzy rozdziaty rozprawy, wraz z Dodatkiem B, maja charakter
przegladowy. Rozdziat 1 stanowi ogélne wprowadzenie do tematyki
rozprawy. Rozdziat 2 daje przeglad metod, technik i probleméw fotometrii
w podczerwieni. Rozdziat 3 zawiera omowienie metod i technik
wyznaczania odlegtosci oraz problemow zwigzanych z efektami ekstynkcji
i sktadu chemicznego.

Rozdziat 4 poswigcony jest nowemu wyznaczeniu odlegtosci do galaktyki
M33 w oparciu o zaleznosci okres-jasnos¢ cefeid w pasmach V,1,J.K.
Wynikiem jest - najdoktadniejsze z dotychczasowych - wyznaczenie
odlegtosci tej galaktyki, oraz wyjasnienie przyczyn rozbieznosci wynikéw
wczesniejszych wyznaczen.

Rozdziat 5 dotyczy wykorzystania jasnosci absolutnych gwiazd nalezacych
do tzw. ,,wierzchotka galezi czerwonych olbrzymow” (TRGB) i obejmuje
nowa kalibracje¢ jasnosci TRGB w oparciu o fotometrie gwiazd w Wielkim
Obtoku Magellana, wyznaczenie — metoda réznicowa (wzgledem LMC) -
moduléw odlegtosci trzech innych bliskich galaktyk oraz wnikliwa
dyskusje zrodet niepewnosci i bledow systematycznych metody TRGB.

Wreszcie Rozdziat 6 poswigcony jest wyznaczaniu odlegtosci z
wykorzystaniem gwiazd tworzacych tzw. ,,Red Clump” i zawiera dyskusje
problemoéw zwigzanych ze stosowaniem tej metody do wyznaczania
odleglosci.



W sumie zawarte w rozprawie wyniki stanowig wazny wktad do
wyznaczania odlegtosci pozagalaktycznych i stosowanych do tego celu
metod i technik.

Uwagi krytyczne

* Wyniki zawarte w rozprawie zostaly uzyskane w ramach realizacji
wielkiego, miedzynarodowego programu ,,Araucaria’, ktdérego
wspotinicjatorem a obecnie kierownikiem jest promotor rozprawy - prof.
Grzegorz Pietrzynski. Trudno zrozumie¢ dlaczego nie zostato to
wyeksponowane w rozprawie.

* Rozdziatl 4 rozprawy pokrywa si¢ w znacznym stopniu z opublikowang
wczesniej wieloautorska praca Gieren et al. (2013, 4Ap.J., 773, 69). W tej
sytuacji, zgodnie z wymogami Ustawy, obowigzkiem doktoranta byto albo
ograniczenie si¢ do prezentowania wynikow, w ktorych uzyskaniu jego
udziat byl wytaczny lub dominujacy, albo przynajmniej do umieszczenia
stosownych wyjasnien. Niestety, w tekscie rozprawy nie ma na ten temat
najmniejszej wzmianki, a praca Gieren et al. (2013) nie jest nawet
cytowana! Na szczescie, dzigki dodatkowym informacjom uzyskanym od
doktoranta oraz jego promotora, moge stwierdzié, ze udziat doktoranta w
uzyskaniu wynikow przedstawionych w tej pracy byt na tyle znaczacy, ze
ich umieszczenie w rozprawie byto w petni uzasadnione.

* Na stronie 13 podano, ze w rozprawie przyjeta zostata warto$¢ parametry
Ry=3.1, gdy tymczasem w rzeczywistosci (strona 22 i tabela 5) przyjeto
Ry=3.24.

* Na rysunkach 6 i 7 przedstawione sg dane reprezentujgce 24 — a nie 26! —
cefeid. Powod odrzucenia dwu pozostatych byt opisany w pracy Gieren et
al. (2013).

* Na rysunku 7 wida¢ wyraznie, ze odchytki od $rednich zaleznosci okres-
jasnos$¢ w pasmach J i K sg ze soba skorelowane, co sugeruje, ze moga one
by¢ w znacznym stopniu wynikiem roéznic w ekstynkcji. Aby to
potwierdzi¢ nalezatoby zbada¢ odchytki w pasmach V i I. Gdyby tak byto,
to dawatoby to mozliwos$¢ wyznaczenie modutu odlegtosci i ekstynkcji dla
kazdej z cefeid z osobna.

* Podane w Tabeli 15 wartosci ,,18.50+ A” dla SMC i WLM sg niezgodne
ze Srednimi <Ay, Ag, Apy> podanymi powyzej w tej tabeli.



* Podpis pod rysunkiem 27 oraz objasnienia w tekscie sg mylace: rysunek
ten przedstawia szes$¢ — a nie pie¢ — galaktyk z pracy Udalski (2000)
oznaczonych kolorem zéttym — a nie zielonym.

Drobne uwagi

Czytajac rozprawe nie sposob nie zauwazy¢ drobnych usterek, literowek,
etc. Nie maja one wpltywu na wysoka merytoryczng ocene catosci
rozprawy, totez ponizej wymieniam tylko - przyktadowo - kilka

z nich, zauwazonych na pierwszych kilkunastu stronach rozprawy.

Str.7, w.7, oraz podpis pod Rys.2 — winno by¢ Paranal (jedno ,,1”).
Str.7, w.5d — nazwy pierwiastkéw piszemy matymi literami.

Str.12, w.3d — przydatoby sie¢ w tym miejscu objasnienie skrotu WLM, np.
odsytacz do rozdziatu 5.4.3.

Str.13, w.1d — zamiast ,,odlegtosci” winno by¢ ,,modutu odlegtosci”.

Str.14, w.3 1 nast. — okreslenie_parametru metalicznosci [Fe/H| skrotem
,metalicznos¢”, a zwtaszcza stwierdzenie iz ,,metalicznos¢ jest suma
obfitosci ...” sa co najmniej niezreczne.

Whiosek koncowy

Rozprawa doktorska mgr Marka Gorskiego p.t. ,,Precyzyjne wyznaczenie
odlegtosci do wybranych galaktyk Grupy Lokalnej” zawiera wyniki
stanowiace wazny wktad do astronomii pozagalaktycznej. Swiadczy ona
takze o rozleglej wiedzy doktoranta w obrebie tej tematyki, jak tez o
mistrzowskim opanowaniu przez niego metod i technik stosowanych do
analizy 1 interpretacji danych fotometrycznych.

Rozprawa spetnia z nadwyzka ustawowe i zwyczajowe wymagania

stawiane wobec rozpraw doktorskich z zakresu astronomii. Wnosze zatem
o0 jej dopuszczenie do publicznej obrony
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